HELSINGIN HOVIOIKEUDELLE

ASIA LAUSUMA,;
Helsingin hovioikeuden lausumapyyntd 20.3.2003, Dnro S 00/4001
Palvelusopimukseen perustuva velkomus

LAUSUMAN ANTAJA

Suomen Erityisteknisten Liitto SETELI ry,
rekisterdity yhdistys, Helsinki

ASIAMIES JA PROSESSIOSOITE

Asianajaja, VT Petri Verronen

Asianajotoimisto Nordenswan, Parkkinen&Verronen Qy
Fredrikinkatu 48 A, 00100 Helsinki

puh. 09- 6859 4525, 040-586 0546

fax. 09-6851 290

séhképosti  petri.verronen@nplaw.fi

VASTAPUOLI

Suomen palomiesliitto Spal ry,
rekisterdity yhdistys, Espoo

ASIAMIES JA PROSESSIOSOITE

OTK Pasi Jaakkola
Lakiasiaintoimisto Pasi Jaakkola Ky
Tietdjantie 17 |, 02130 Espoo

puh. 050-546 8842




VASTAUS HOVIOIKEUDEN KEHOTUKSEEN SOPIA ASIA

Asian laatu huomioon ottaen oikeudenkéymiskaaren 5 luvun 26 §:n 1 momentin ja
26 luvun 7 §:n hovioikeus kehotti vield asianosaisia sopimaan asian.

Tdman johdosta Suomen Erityisteknisten Liitto SETELI ry (jaliempana Seteli)
iimoittaa kunnioittaen sopineensa asian Suomen Palomieslitto Spal ry:n
(jallempéna Spal) kanssa, siséltyen osana 79. kesdkuuta 2002 tehtyyn kirjalliseen
sopimukseen; Liite 1. Sopimuksen allekirjoittaneilla liittojensa puheenjohtaijilla on
ollut nimenkirjoitusoikeus.

TEHDYN SOPIMUKSEN SISALTO JA TAPAHTUMAKUVAUS

19.6.2002 Tehdyn sopimuksen 1 §:ssa sovittiin, ettd Spal maksaa Setelille
Espoon kardjdoikeuden tuomiossa nro 02/4026/6.6.2002 maksettavaksi tuomitut
jasenmaksut, viivastyskorot ja oikeudenkayntikulut, yhteensa yli 771.000 markkaa,
jonka jalkeen kumpikaan osapucli ei valita tuomiosta hovicikeuteen. Liite 2. Spal

on myds tallentanut naméa varat Espoon kihlakunnan ulosottoviraston tilille.

Sopimuksen 2 §:ss§ soviltiin, ettd nyt puheena olevaa Helsingin kérédjaoikeuden
tuomiota nro 30207/2711.2000 koskevat, samofen osapuoiten Helsingin
hovioikeuteen tekemndét valitukset peruutetaan ja Seteli maksaa Spal:lle tuomitut
korvaukset. Tamén jilkeen kummallakaan sopijapuolella eli ole mainittuun
tuomioon néhden tai sen johdosta toisiaan kohtaan mitdan vaatimuksia. Seteli on
myds talfentanut ndma varat Helsingin kihlakunnan ulosottoviraston tilille.

Lisdksi sovittiin sopimuksen 3 §:n mukaisesti, ettd Seteli luopuu Spal:lle laskullaan
12.10.2000 esittdmastdsn 381.500 markan velkomuksestaan, ja 4 §:n mukaisesti
tdman sopimuksen jalkeen ei kummallakaan sopijapuoclella ole toistensa suhteen

mitdan taloudellisia vaatimuksia.

Seteli sai sittemmin tietda, ettd Spal on kuitenkin edeild mainitusta sopimuksesta
huolimatta valittanut 5.6.2002 (paivays?) sopimuksen 1 §:ssd mainitusta Espoon

kardjgoikeuden tuomiosta Helsingin hovioikeuteen. Liite 3.



Spalin valituksesta johtuen Seteli katsoi, ettd myGs sen on syytd tehda valitus

puhevallan menettdmisen uhalla. Setelin valitus on perusteltu, mutta sité ei olisi

tehty, mikali Spal olisi kunnioittanut ko. sopimusta. Liite 4.

Vastauksessaan 15.10.2002 Spaln 5.6.2002 péivéttyyn valitukseen Helsingin

hovictkeudelle Setelf esitti oikeudenkdyntivéitteen ja vaati, ettda Spal:n valitus on

jateftdva edelld mainitun osapuolten valilla 19.6.2002 tehdyn sopimuksen perus-

teella tutkimatta ja sopimus jda ndin voimaan. Liite 5. - Asian kasittelypaivaa

hovioikeudessa ei ole vield maaratty.

YHTEENVETO

VAATIMUKSET

Nyt puheena oleva asia Dnro S 00/4001 sisdltyy Setelin ja Spal:n valilla
19.6.2002 tehtyyn sopimukseen, jonka mukaan tyydyt&&n karajaotkeuden
tuomioon ja perutaan valitukset hovioikeuteen. Sopimus on yksi kokonaisuus,
ja edellyttda sen kasittelya kokonaisena.

Kun Spal ei kunnioittanut mainittua sopimusta, vaati Seteli oikeudenkaynti-
véitteessdan hovioikeutta vahvistamaan ko. sopimuksen voimassa olevaksi.
Tastd tuomiosta taas seuraa se, jd4dké nyt puheena ocleva asia sillensd, eli
osapuolet tyytyvat karajaoikeuden tuomioon, ja valitukset hovioikeuteen

perutaan,

Suomen Erityisteknisten Liitto SETELI ry edelld esitetyn perusteella vaatii

ettei nyt puheena olevaa asiaa Dnro S 00/4001 kasitelld, eikd ratkaista
hovioikeudessa ennen Setelin mainittuun oikeudenkayntivaitteeseen annetta-
vaa, sopimuksen ‘19.6.2002 voimassaoloa koskevaa péaatdstd, koska sopi-
muksen yhden kohdan ratkaiseminen erikseen mitatdisi samalla koko sopi-

muksen;

ettd Helsingin hovioikeus joka tapauksessa harkitsee tdman jutun yhdista-
mists kasiteltédvaksi saman aikaisesti jutun Dnro S 02/2474 kanssa.
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3. Lisdksi Suomen Palomiesliitto Spal ry on velvoitettava korvaamaan Suomen
Erityisteknisten Liitto SETELI ry:n oikeudenkayntikulut hovioikeudessa
myShemmin yksilditavalla maarélld korkolain 4 §n 3. mom. mukaisine
korkoineen, korko laskettuna 30 péivdn kuluttua hovioikeuden tuomion

antamispaivéasta.

KIRJALLISET TODISTEET
Liite 1 Setelin ja Spalin vdlinen sopimus 19. kesakuuta 2002
Liite 2 Espoon karéjacikeuden tuomio 02/4026, 6.6.2002
Liite 3 Spalin valitus Espoon KO:n tuomiosta hovioikeuteen
Liite 4 Setelin valitus Espoon KO:n tuomiosta hovioikeuteen
Liite 5 Setelin vastaus/oikeudenkayntivaite 15.10.2002

LAATI

Helsingissd 22.4.2003
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Petri Verronen
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