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Korkeimmalle oikeudelle

Korkein oikeus on pyytinyt merenkulkijajirjestsilts kirjallisen
vastauksen allamainitussa asiassa ( S 95/2598 ). Vastaaja-

Jérjestot lausuvat kunnioittavesti seuraavan.



1)

2)

Valittaja: Nautekno Oy, Helsinki.

Vastaajat:: Suomen Merimies-Unioni r.y., Helsink{,
Suomen Konep#dllystsliitto r.y., Helsinki,
Suomen LaivanpHdllystsliitto r.y., Helsinki,
Suomen Tietoliikennetekniset r.y., Helsinki.

Kirjallinem vastaus: 19,4,1996, diaarinumero S 95/ 2598,

Prosessiviitteet., MitHd tulee prosessiviitteisiin, niin
todettakoon, ettd kysymyksessd ovat olleet lajlliset tuomio-

istuimet. Uudistamme, mitZ olemme lausuneet Hovioikeudelle.

Seafaber Inc, Oy Ja Nautekno Oy ovat eri oikeushenkilditi,
Seafaber Inc, Oy:114 ei ole o¢llut mitddn yhteyttd vahingon-
korvauskanteen kanssa, Joka kanne Jjohtuu ms, KATRINA-laivan

saarrosta.

Jutun palauttaminen, Nautekno Oy on odottanut kymmenen ( 10 )
vuotta velvoitetuomion tZEytant3Snpanoa Ja vahingonkervaus-
kannetta siini toivossa, ettd vastaajien ndytts muodostuisi
mahdottomaksi. THmin vuoksi luotettava niyttsd rakentuu
pitkidlti{ Merenkulkuhallituksen sertifikeateille, Ei ole
mitdlin jdrked palauttaz asiaa Karéjioikeuteen eiki Hovioikeu-
teen, ( Merenkulun?arkastustoimiston piddllikén Simo Aarnion

lausunto, Liite 1, )



3)

4)

Velvoitetuomieo., Raastuvanoikeuden pddtdksessid 15.7.1982

todetaan om.

- ettd alus tulee saada miehittii
Ja
- ettd alus tulee saada lihte# Mintyluodosta vapaaseen

liikenteeseen,

Kysymyksessd on siis ollut tyypillinen vg@lvoitetuomio,
UL 3 luvun 4 § sanco mm., etti Jos tuomio velvoittaa tappile-
puolen Jotakin t&yttHmi&n, on ulosotonhaltijalla oikeus

pakottaa vastapuoll se tekdm#im sakon uhalla.

Alusten bolkottioikeudenkdynnit ympiri maailman vesien

ovat t#1t¥ osin samanlaiset. Heti tuomioistuimen pHitsksen
Julistamisen jHlkeen tuomio viedi#n yleensi samana pHivini
t8yténtddnpanoviranomaiselle, joka tarvittaessa velvoittaa
sakon uhalla vastapuolta tekem8&n, mitd tuomiossa on mii-

rdtty. ( Ns. Quickly Injunction ) Nautekno Oy ei ryhtynyt
mihink&8n em, toimenpiteisiin.

Saarron piidttyminen., Heti Raastuvanoikeuden padtdksen
Julistamisen j4lkeen 15.7,1982 vastaajat ottivat yhteyttd
Merenkulkuhallitukseen, Merenkulkuhallituksesta todettiin
aluksen katsastusasiakirjojen perusteella, etti ms. KATRINA
el ollut merikelpoinen, eiki ollut kéytettdvissd kauppa-

merenkulkuun, Merenkulkuhallituksesta todettiin, ettd jos



5)

alus o0lisi pyrkinyt kauppamerenkulun piiriin, kansainvdliset
sopimukset olisivat edellytt8neet matkan estdmistid Ja aluksen
pysdyttimistd, Viranomaistoimin matka o0lisi estetty. Saarto
padttyl tietysti viimeist#i#n t&hin,

Heti Raastuvanoikeuden pddtoksen Julistamisen J&lkeen
Nautekno Oy ryhtyl aktiivisesti myym3&n ms. KATRINAA,
Telexselvityksistd ilmenee, ettd boikottitoimet olivat
pHdttyneet, Boikottitoimista ei mainita mitdsdn, Alusta
tarjottiin aktiivisesti ©S.Y. Hassainille ym. arabeille.

Asianosaiskelpoisuudesta. Nautekmo Oy:n haaste on annettu
vastaajille tiedoksi 14.1.1992, Siind on vaadittu korvauksia
yli 33 milj. markkaa 16 % korkoineen vditetystd vahingosta
ajalta 10,6,1982 - 15.11,1991,

Nautekno Oy on vaittdnyt Helsingin RO:n istunnossa 17.9.,1992

kirjelmdssidan

"ettd ms. KATRINA olisi vuoden 1986 piAdttyessd ollut
makuutettava, myyt#vd tai péntava varastoalus-
kaytttdn. NEin ollen vuosien 1987-91 laskennal-
lista tappiota ei o0lisi Nautekno Oy:lle tullut,
vaan Jjopa varastovuokratuloja, Joita ei tHssi
kuitenkaan ryhdyts sen enempdd laskemaan Jja

vaatimaan,"



Nautekno Oy:n vahingonkorvausvaatimus on muuttunut 17,9,.1992
Helsingin RO:ssa yll 5 milj. markaksi 16 % korkoineen ajalta
10.6.1982 - 709‘19870

Nautekno Oy:n kirjelmdssd 12,2,1993 todetaan, etti

"Valtion VilJjavaraston vuokratulot menivit lyhenti-
md@ttSmind uudelle omistajalle, jossa Nautekno Oy

tal Taito Toivonen elvit olleet mukana,™

Vastaajien hankkiman selvityksen perusteella on k#ynyt ilmi,
ettd 20,6.1983, Jolloin Valtion Viljavaraston vuokrasopimus
allekirjoitettiin ko. aluksen omisti Seafaber Inc. Oy,
Nautekno Oy:11% ei ole ollut asianosaiskelpoisuutta 31.5,1983
Jélkeen, Toisaalta on todettava, ettid vastaajajirjestst

ovat luottaneet Merenkulkuhallituksen alusrekisteritietoihin.

Siind todetaan mm,

"Nautekno Oy, Turku, on lunastanut aluksen pakko-
huutokaupassa 26.5.1982, Aluksen uudeksi nimeksi
on annettu Lemmen 16.9.1982, Alus on merkitty
6.5.1983 numerolla 1609 Turun maistraatin alus-
rekisteriin, jossa se on edelleen rekisterdityni

Nautekno Oy:n omistuksessa.,"

Toisin sanoen kysymyksessid on ollut viirin merkinnin tahalli-
nen yllidpitdminen julkisessa rekisterissi. Julkinen rekisteri

nauttii julkista luotettavuutta,



Ms. KATRINAN kunto. Konkurssin yhteydessi Miantyluodossa

ms, KATRINASTA riisuttiin kalkki konttiliikenteeseen kuuluva
erikoisvarustus myytiviksi erikseen. { Ms, KATRINAN viimeisen
pdH11iksn Kauko Luukon lausunto. Liite 2, )

Saaristomeren Hinaus Oy:n hinaaja hinasi ms., KATRINAN Turkuun.
Toimitusjohtaja Jouko Tuomarmiki, Joka esiintyy nyt lausun-
non antajana, on kunnostautunut vuosien mittaan erilaisissa
aktioissa, jotka kaikki ovat pyrkineet romuttamaan jéirjestiy-
tyneen viden TES-jirjestelmin.

Syksylld 1982 Jddtymisvaurion yhteydessd ms. KATRINAN kone-
huone tiyttyi vedelli.

Ms. KATRINA oli ollut Jatkuvassa luokituksessa, joka merkitsi
sitd, ettel koko alusta tarvinnut luokittaa yht# aikaa.
Mutta koska konepuolen asiakirjat olivat vanhentuneita, aluksen

Juckitus ei o0llut kunnossa.

Mitd tulee merikapteeni, varatuomari Urpo Vdh#rannan lausuntoon,
niin todettakoon, ettid Vihiranta on "unohtanut" mainita

23 kpl. Suomen lipun alla vuonna 1982 +toiminutta RO-RO-
alusta, Jjotka kuljettivat pH#iasiassa kontteja. Mink# vuoksi
Vdhdranta el mainitse konkreettisia myyntineuvotteluja arabi-
tahon kanssa? Alan huhupuheet eivdt kdy juridisesta nHytssti.
Miten ms. KATRINAN omistusoikeuden siirtymisen jdlkeen
Nautekno Oy:lle ajheutettiin menetyksii?



7).

Nautekno Oy el ole osoittanut sellaisia asiakirjoja, ettH
aluksen kaikki kone-ym, laitteet o0lisi voitu todeta olevan
luokituksen piirissi,

Ms, KATRINAN koneet olivat talven 1982'vaikutuk§esta osittain
romuttuneet.. Helmikuussa~1983 pakkanen tuhosi venttiilit
giin pahoin, ettd alus sai pahan vuodon. Konehuoneessa oli
virallisen palolaitoksen faportin mukaan useita metreji vettH

sekoittuneena runsaaseen 8ljyyn.

‘Nautekno Oy:n resurssit, Nautekno Oy:n osakepiioma on ollut

15.000, markkaa ja VT Taito Toivonen on omistanut koko osake-
kannan. Yhtid on merkitty kaupparekisteriin 20.2.1981.

‘Mybs tuolloin hyvéksyttiin yhtiotd sitovaksi SYP:n luctollinen
‘shekkitili 30,000, markkaa.

Nautekno Oy:n yhtitkokouksessa 31.5.1982 VT Taito Toivonen
on valittu hallituksen ainoaksi jéSenek51_ja-yhtiﬁn toimitus-
johtajaksi. Yhtidkokouksessa VI Taito Toivbnen on toiminut
puheenjohtajana, sihteerini ja pdytidkirjan tarkastajana,
Allekirjoituksessa kaupparekisteriin todetaan: Taito Toivonen,
halljitus.

Koko yhtidn toiminta siirrettiin yksityisasuntoon ja kysymyk-
sessd on ollut tyypillinen yhden miehen osakeyhtid, jonka
kd@yttovara on ollut 30,000, markan luokkaa,

Jos verrataan Nautekno Oy:td Meri Shipping Company Oy:hyn ja



sen laaja—alaisee? kontaineroperaattorin resursseihin,
niin selvddkin selvemmin on todettava, ettd Nautekno Oy ei

koskaan olisi voinut harjoittaa ms. KATRINALLA konttiliiken--

nettd.

Médntyluodossa helmikuun lopulla 1982 laivasta riisﬁttiin ja
myytiin kaikki konttiliikenteeseen kuuluva erikoisvarustus.

Johtopdidttkset. Asiassa ei ole ndytetty, ettd kantaja olisi
ryhtynyt aluksen liikenteeseen saattamiselle vElttdm&ttSmiin
kunnostus-ja varustelutoimiin. Yhtis ei ole harjoittanut
laivanvarustamotoimintaa ennen nyt kysymykéessé olevan aluksen
ostamista, Kantaja ei ole kaupan jidlkeen pyrkinyt palkkaa-

maan alukseen kapteenia.

Aluksen rakenneturvallisuuskirja on vanhentunut 30.6,1982
sekd katsastustodistukset 6.9.1982 eikd kantaja ole
ryhtynyt toimenpiteisiin asiakirjojen uusimiseksi.
Vahingonkorvauskanne on nostettu 1992, Kantajayhtis ei ole
ryhtynyt toimenpiteisiin liikenteen harjoittamiseksi.

Kantaja ei ole tayttényt torjuntavastuutaan eli pyrkinyt

saattamaan huolellisen varustajaﬁ tavoin alusta liiken-

teeseen.

Lopuksi. Nautekno Oy ei ole esittdnyt Korkeimmalle oikeudelle
mitddn uutta yksilbityd selvitystd., Esillid olevat asiat

on ratkaistu jo sekd Raastuvanoikeudessa ettsd Hovioikeudessa. '



Yastaajajarjestdt uudistavat kaiken, mit& Jutussa vastaajien
puolesta on lausuttu ja vastaajat kiistdvdat valituksen seki
perusteeltaan ettd mHdrdltiddan. Allekirjoittajajarjestst
vaativat myds, ettd heildidn oikeudenkdyntikulunsa korvataan
Korkeimmassa oikeudessa yhteensd 1.500, markalla Suomen

Pankin viitekorolla lisdttynd seitsem#lld prosenttiyksikolli.,

Helsingissd huhtikuun 17 pHivdnid 1996,
SUOMEN MERIMIES-UNIONI r.y.
Helsinki '

SUOMEN KONEPAALLYSTOLIITTO r.y.
Helsinki

SUOMEN LAIVANPAALLYSTOLIITTO r.y.
Helsinki

SUOMEN TIETOLITKENNETEKNISET r.¥.
Helsinki

Laati: Kalevi Sadeluoto

varatuomari, Helsinki

Puolaharju 3. 00930 Helsinki
Puhelin: 447 318, kotiin 336 866,



X Merenkulkuhallits

Viite
TODISTUS
Asia
#
Keskustelin varatuomari Kalevi Sadeluodon kanssa
ms KATRINAn merikelpoisuudesta vuonna 1982 Helsingin
raastuvanoikeuden padtdksen julistamisen jalkeen, joka
paatos koski ko. laivan boikottia, ja totesin merenkulku-
hallituksen katsastusasiakirjojen perusteella, etta niiden
asiakirjojen voimassaoloajan paatyttya alusta ei voitu enii
katsoa merikelpoiseksi.
Helsingissd 18 pdivanid joulukuuta 1992
{ l(f( (
Merenkuluntarkastus- é; 1Autf:> d;u&x{£:>
toimiston paallikko Simo Aarnio
Osoite Postiosoite Puhelin Telefax Telex Postisiiccatili
Vuorimichenkacu 1 PL 158 (90) 18 081 (90) 180 8355 111 471 3801-4

Helsinki 00141 Helsinki



Lide

LAUSUNTO

Pyynndstd esitén seuraavan lausunnon:

Kun helmikuun lopulla 1982 tulimme M/S Katriinan kanssa Méntyluo-
toon, ilmeni, ettd Meri Shipping Oy oli mennyt konkurssiin.

Fonkurssipesdn toimesta miehisté irtisanottiin vilittdmisti ja se
poistui lajivasta seuraavana piivdnd. Konttilasti purettiin, jonka
jdlkeen alus hinattiin johdollani kiytdstd postettuun n.s. "kivi-
laituriin® Mintyluodossa, Ti&hén alus j&i kylmilleen ylésmakaamaan.

M/S Katriina oli tarkoitus telakoide keviilld, koska edellisests
telakoinnista oli kulunut kaksi vuotta. Aluksella oli edessd myds
rungon luokitus - alus oli tulossa 24 vuoden ikédn . ja tdmd tarkoit-
ti tavanomaista perusteellisempaa "klassausta". Lisiksi aluksen
Rakenneturvallisuuskir ja, Jjoka on kiintedissd riippuvuussuhteessa
rungon luokitukseen, o0li vanhenemassa kesikuun -82 loppuun mennessi.

Koneiston osalta alus kuului jatkuvaan luokitukseen; Lloyd’s "Con-
tinous Survey of Machinery". Tém# tarkoittaa sitd, ettd tietyn oh-
jelman mukaisesti aluksen konemiehistd kunnostaa osia koneistosta

Ja asettaa ne luokituslaitoksen tarkastajan hyviaksyttdviksi.
Ohjelman laiminlyénti jo muutaman kuukauden ajalla aiheuttaisi huo-
mautuksen luokituslaitoksen taholta. Pidempiaikainen laiminlyénti
tarkoittaisi koneiston luokituksen pidttymistd - luokasta putoamista!

Meri Shipping OY oli 11 vuoden aikana luonut toiaivan konttiliiken-
neorganisaation, jonka pienend osana M/S Katriina oli. Esimerkiksi
aluksen miehists muodosti vainlehkd kolmannen osan koko organisaation
henkildstostd., Alus oli vanha, mutta kovalla rutiinilla ajettuna

se tdytti tehtdviénsi. Uuden aluksen hankkiminen olf kuitenkin Jat-

kuvasti esilla.,

Konkurssin yhteydessd Mantyluodossa laivasta riisuttiin kaikki kont-
tiliikenteeseen kuuluva erikoisvarustus myytédviksi yhdessida Meri
Shippingin Mintyluodon terminaalin konttivarusteiden kanssa.

Tédmdn jdlkeen M/S Katriinan erotti mista hyvdnsd perinteisestd kui-
valastialuksesta muutama vertikaali ohjauskisko ja 600 tonnin,romu-
raudasta muodostuva,painolasti.



Tarvitaan hyvis mielikuvitusta, jos lidhtee tar joamaan tdllaists
riisuttua ja ylosmaannutts alusta konttirahtimarkkinoille, joilla
el tuntunut olevan suurta kapasiteettipulaa - rifttihén kaksi yl-
Jasta konttilaivaa ( Orion Ja Mont Louis ) syémiéin Plenen Katriinan
pois Mintyluodon liikenteesti.

Raumalls 12,01.1993

fidlat

auko Luukko
Merikapteeni
Ex-pddllikks
M/S Katriina



