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ESPOON KARAJAOIKEUS PSS 03/621 ]
1, 6 gsasto
kdrdjatuomari Markku Marko
24.1.2003 02/5781 ja 6098

Kantaja Asianajotoimisto Impola Oy
Vastaaja Suomen FErityisteknisten Liitto Seteli ry
Asia Velkasuhteeseen perustuva saatava
Vireille 22.08.2002

ia 02/578

Asianajotoimisto Impola Oy (jéljempéni esianajotoimisto) on 22.8.2002
saapunecessa haastehakemuksessaan vaatiout, etta Suomen Erityisteknisten
Litto Seteli r.y. (jiljempéna Seteli) velvoitetaan asianajotoimistaile maksa-
maan asianajolaskusta 2000384 {, jonka kokonaismiird ol 15.975,07
euroa) maksamatta oleva miiri 8.225,07 euroa, laskvlle 9.8 2002 mennessi
erdadntynyttd korkoa 270,70 euroa ja maksamatta olevalle 8.225,07 euron
miérille korkolain 4 §:n mukaista viivistyskorkoa 10.8.2002 lukien ja kor-
vaamaan asianajotoimiston kutut, arvonlisiveroineen 670 euroa korkolain 4
§:n mukaisine viiviistyskorkoineen sit3 ukien ko loaukausi on kulenut
kirdjioikenden paatdksen antopiivasti.

Asianajolaskun peruste on Espoon kérdjioikeudeassa 6.6.2002 péattynyt
oikeudenkiynti, jossa kantaja avusti vastaajaa ja jossa vastaajan vastapu-
olena oli Suomen Palomieshitto SPAL r.y. Enuen tuon asian paikisitielyd
kantaja esitti vastaajalle asianajolaskun, joHoin vastaaja ei siti kiistamyt,
Padkasittelyn jilkeen vastaaja on yksildimittdmasti kiistinyt laskun ja il-
moittanut, ettd sen hallitis oli tehnyt péastéksen, eitd laskusta maksctaan
vain 7.500 euroa.

Seteli on 7.10.2002 saapuneessa vastauksessaan katsonut, ett# kanne tulee
jirtdd tutkimatta, koska se on pyytinyt, eftd asia ratkaistaan Suomen Asi-
anajajaliitossa vilimiesmencttelyssd. Seteli on myds katsonut, cttei sité tule
velvoittaa maksamaan asianajotoimiston cikeudenkdyntikuluja tissd
palkkioriidassa.
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Asia 02/6098

Asianajotoimisto on 5.9.2002 saapunccssa haastehakemnksessaan vaatinut,
ettd Seteli velvoiletaan asianajotoimistolle maksamaan

- laskun 2000437 ("Velkomus tyopalveluksesta, Seteli / Spal") miira
1.190,10 euroa korkolain 4 §:n mukaigine vitvastyskorkoineen 30.8.2002 -
kien ja

- laskun 2000438 ("Valitus ja vastaus hovioikeuteen Helsingin
kidrdjtioikenden tuomiosta 27.11.2000, Seteliry / Spal ry") mairi 779,72 en-
roa korkolain 4 §:n mukaisine viivéstyskorkoineen 30.8.2002 ukien, seka

- korvauksena oikeudenkiyntikulusta 244 euroa tissa palkkiorita-asiassa
korkolain 4 §n mukaisine viivistyskorkoineen siitd lukien kun kuukausi on
kodunut kérdjioikenden padtSksen antamisesta.

Laskujen perusteena on Setelille asianajotoimeksiantojen perusteella annetut
asiansjopalvelut,

Seteli on erillisessé, myds 7.10.2002 saapuneessa vastauksessaan vaatmut,
ettd timikin asia on jatertdvi tutkimatta, koska Setelin kotipaikka on Hel-
sinki ja kanne siten on pantu vireille viarassa oikeuspaikassa ja, koska Seteli
on vaatinut, ettd asia 02/5781 tutkitaan Suomen Asianajolifton vilimies-
menettelyssa, ei Espoon kirgjaoikendessa ole kisiteltivini asiaa, johon asia
02/6098 Hittyisi. Seteli on vaatinut myds, ettd asianajotoimisto velvoitetaan
korvaamaan sen oikeudenkayntikulut 244 eurolla téssé asiassa 02/6098.

Asianajotoimisto on 15.11.2002 saapuneessa kirjallisessa, molempia asioita
koskevassa laugumassaan ilmoijttanut, ettd asia 02/5781 on saatettu vireille
vilimiesmenettelyssd, minkd vuoksi astanajotormisto on timan asian osalta
peruuttanmut kanteen,

Lansumassaan agianajotoimisto on asiasta 02/6098 todennut, ettd sen kisit-
telya voidaan ja tulee jatkaa Espoon kérdjioikeudessa.

Asian 02/5781 ybteydessi valimiesmenettelyssa asianajotoimisto on
pyytinyt, ettd myds asia 02/6098 kasiteltdisiin vilimiesmenpettelyssi, koska
on tarkoituksenmukaisinta, ettd kaikki asianosaisten valiset laskuerimielisyy-
det kdisiteltdisim samassa oikeudenkiynnissd

Espoon kardjioikens on kuitenkin toimivaltainen tutkimaan jilkimmiisen
asian 1), koska vastaajan yhdistysrekisterin mukainen ¢50ite on
Kauniaisissa, 2) koska vastaaja viittds tuon esian leskun perusteen
sisiltyvin Espoon kardjdoikeudessa vireilld olleen asian asianajolaskuun,

3), koska tam3 asia tuli vireille ennen kuin Seteli oli ilmoittanut ensimmaisen
asian vilimiesmenettelyyrn.

Seteli on 19.12.2002 saapuncessa kirjallisessa lausumassa vicld vaatinut, ettd
kanne jétetdin tukimatta, olennaisilts osiltaan aikaisemmin esittimillisin pe-
rusteills, ja ettd asianajotoimisto velvoitetaan korvamaan sen oikeudenkdyn-
tikutut 1.116,36 eurolla korkolain mukaisine viivistyskorkoineen.
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Kiciiioikeuden ratkais

Perustelut
Asia 02/5781 on jatettava sillensa, koska kantaja on peruuttanut sen osalta
kanteen.

Asia 02/6098

Setelin kotipaikka yhdistysrekisterin mukaan on Helsinki, jonka karajioikeuns
siten on toimivaltainen tutkimaan Setelif vastaan ajettavat kanteet.

Se seikka, ettd Seteli vAitti toisen tdssd asiassa kysymyksessd olevistia
laskuista tulleen maksetukst osana asiassa 02/5781 kysymyksessi olevan
laskun maksussa, tai se seikka, ettd my0s asia 02/6098 tuli vireille ennen
kuin Seteli ilmoitti asian 02/5781 vilimiesmenettelyyn, eivit ole nittivii pe-
ruste kasitelli nAm3 aciat yhdessd Niin on sen vuoksi, ettd asiassa 02/60938
on kysymys kahdesta laskusta, joista toinen on koskenut muntoksenhake-
rouksen tckemistd ratkaisuun, jooka on tchnyt Helsingin kérajdoikeus, jolla
stis on parhaimmat edellytykset tutkia tuon laskun oikeellisuus ja toinen
laskuista puolestaan koskec asiaa, josta i ole iimoitettu oikeutta tuomiois-
tuimessa kiydyn ja sitd koskevan riidan oikea oikeuspaikka siten an Setelin
yleinen oikeuspaikka eli kotipaikan tuomioistuin Helsingin kardjioikeus.
Naistd syista kardjaoikeus on harkinmut oikeakst jittas asian 02/6098 tukit-
tavaksi ottamatta.

Gikeudenkdyntikulut

(Onkeudenkdymiskaaren 21 luvun 8b §:n mukaan vai tuomicistuin viran pu-
olesta alentaa asianosaisten maksettavaksi tuomittavien oikeudenkéyntikulu-
jen médrdd, jos asianosaisen velvoiltaminen korvaamaan vastapuolen
oikeudenkidyntikulut olisi kohtuutonta kun otetaan huomioon oikeudenkiyn-
tiin johtaneet seikat,

Seteli on viimeisessé lansumassaan ilmoittanut pitivinsa "mey5s oikeud-
estaan kiinni saattaa timdkin asia vilimiesmenettelyssi ratkaistavaksi.”
Sctel i ole ilmoittanur mitéddn seikkaa, joka olisi estinyt Setelid ilmoista-
masta molempia asicita samalla kertaa vilimicsmenetielyssi ratkaistaviksi,
mikd olisi oliut tarkoituksenmukaista. Asianajotomisto on laittanut en-
simméaisen asian (02/5781) vireille oikeassa okenspaikassa ja myds toisen
asian tutkoninen ensimmaisen yhteydessa samassa oikeudenkd@ynnissa olisi,
Jjos Seteli olisi niin halunnut, ollut mahdollista ja taloudellistakin.
Kiérajioikeus on katsonut nimi kaksi asiaa mainitussa 8b §:ssd tarkoitetuksi
"oikcudenkédyntiin johtaneeksi setkaksi', jonka vuoksi olisi kohtuutonta vel-
voittaa asian hiviivi asianajotoimisto kokonaan maksamasn Setelin vas-
taugkulut. Sen vuoksi kirdjioikens on alentanut Setelille maksettavien vas-
tauskulujen masras,

Pidtdslauselma

Asia 02/5781 jaa sillensd ja asiassa 02/6098 kanne jitetdin tutkimatta.
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Asianajotoimisto Impola Oy velvoitetaan maksarnaan Suomen Ertyisteknis-
ten Liitto Seteli r.y:lle korvaukseksi vastauskuluista kohtuulliseksi harkitut
100 euroa ja sille korkolaim 4 §:n 1 momentissa tarkoitettua viivastyskorkoa
siitd kun kyukausi on kulunut tdmén ratkaisun antopdivista.
Yt 7
/ aifku l:(:{
kdrdjdtuomart
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ESPOON KARAJAOIKEUS

1.6.08ast0
Vitikka 1, 02630 Espoo

Asia : KIRJALLINEN LAUSUMA:
oikeudenkayntivaite {OK 10 1)

Asianro : 02/6098

Kantaja : Asianajotoimisto Impola Oy, ent. AAtsto Impola&Virolainen Oy
c/fo OTM Ville Wartiovaara
Arkadiankatu 21 B 25
00100 HELSINKI

Vastaaja : Suomen Erityisteknisten Litto SETELI ry
Peramiehenkatu 7 A1
00150 HELSINKI

Kirjallisen lausuman sisilté

Oikeudenkayntivaite

Vaatimukset:

Suomen Erityisteknisten Liitto SETELI ry (Seteli) vaati kunnioittaen,
ettd kanne on jatettava tutkimatta ja kantaja on velvoitetiava korvaa-
maan vastaajan oikeudenkaynti- ja asianosaiskulut yhteensa 1116.35 €

korkolain mukaisine viivastyskorkotneen.



Perustelut :

Kantaja Asianajotoimisto Impola Oy on pannut kanteen virellle vaarassa
oikeuspaikassa. Vastaajan kotipaikka ja oikeuspaikka on Hefsinki (OK
10:1). Espoon kardjaoikeus ei ole faiflinen tuomioistuin tutkimaan

puheena clevaa kannetta.

Vastaagja on tehnyt cikeudenkayntivaitteen 7.10.2002 kirjallisessa vasta-
uksessaan kanteeseen, eli silloin kun vastaaja on ensimmaisen kerran

kayttanyt asiassa puhevaltaa (OK 16:1).

Kantaja iimoittaa peruuttaneensa kannevaatimuksensa dnro 02/5781
sen johdota, eftd vastaaja on saattanut asian virellle valimiesmenette-
lyssa. Edelleen kantaja ilmoittaa. ettd kantajan "tarkorlus ofi taydentas
alkuperaista vaatimusta kahden uuden laskusaatavan osalta” Taman
alkuperaisen kannevaatimuksen tultua peruutetuksi. el Espoon karaja-
oikeudessa ole jaljella mitaan "tdydennettavad” kannetta, eka muuta-
kaan kasiteltavana olevaa asiaa, johon nama Asianajotoimisto Impola
Oy:n uudet laskut {nrot 2000437 ja 2000438} littyisivat.

Kantaja ilmoittaa itse, ettd ko. laskut "eivat suoraan lity alkuperaisessa
haastehakemuksessa olleeseen asiaan”. Ne eivat lity sihen milldén
tavalla. Kantajankaan mukaan Espoon kadrdjaoikeudessa ei siis ole eika

ollut mitaan tahan asiaan liittyvaa asiaa késiteltavana.

Kantajan lausumassaan 15.11.2002 esittdma vaite: "Vasfaajan
kiistdmisen ja OK 15:12 perusteella Espoon kérédjéoikeus voi tutkia
faskuun nro 2000438 perustuvan vaatimuksen, koska laskun perusteen
vaitetddn siséltyvén Espoon kardfdoikeudessa vireillda olfeen jutun

00/4156 kanssa samoihin toimenpiteisiin.” on kokonaan vaara véite.

Kyseessé olevaa laskua koskevat toimenpiteet eivatl milldan tavalia lity
jutun 00/4156 toimenpiteisiin, eikd vastaaja ole tallaista vaitetta tat
yhteyttd esittinyt. Se on yksinomaan kantajan tekaisema vaard vaite.
Kyseinen laskuun littyva juttu kasiteltin aikoinaan Helsingin karajaol-

keudessa. Espoon karajaoikeudella ei ole siihen yhteytta.
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Mydskaan impolan laskulla nro 2000437 ei ole mitaan yhteytts Espoon
kardjaoikeuteen. Se on atvan erillinen lasku, joka ei lity missdan oikeu-
dessa mihinkdan kasiteltyyn juttuun; jota Impola ei tosin ei ole vaittanyt-
kaan. Sellaista juttua ei ole pantu edes vireiile, johon tdma lasku fittyisi.
Espoon karajaoikeus on siten tamankin laskun kohdalla v&ara oikeus-

paikka. Oikea cikeuspaikka on yhdistyksen kotipakka Helsinki.

Erityisen omituinen ja lainoppineen vaittamaksi suorastaan hammastyt-
tava on asianajaja Petrt Impolan vaite, ettd vaikka vastaajan kotipaikka
on Helsinki, niin olisi Espoon kardjdoikeus toimivaltainen kasittelemaan
Impelan haastehakemuksen silla perusteella, ettd vastaajayhdistyksen

toimihenkild, puheenjohtaja sattuu asumaan Kauniaisissa!

Setelin kotipaikka on aina coliut ja cn nyt Helsinki. Yhdistyksen kotipaik-
ka ja siten oikeuspaikka eivat muutu eivatka maaraydy toimihenkilgiden
(mimenkirjoittajien) kulloistenkin kotiosoitteiden mukaan. Setelin osoite
on yhdistysrekisteriotteen mukaisesti Peramiehenkatu 7 A . 00150 Hel-
sinki (LIITE 1), johon Espoon karajdoikeuden ldhetteet on aivan oikein
toimitettu, eikad Heikki Santalan yksityiseen kotiosoitteeseen. Samoin
Petri Impola itse on haastehakemuksessaan ja kaikissa muissakin asia-
kirjoissaan kayttanyt Setelin oikeaa "kotiosoitetta”. Jatkuessaan Petri

Impolan menettely on ndhtava kotirauhan hairintana ja kiusan tekona.

- Setelissa ei ole tietoa siitd miten asianajaja Petri Impolan karadjdoikeu-
delle toimittamaan Seteiin yhdistysrekisteriotteeseen on saatu virheelli-
sesti Ja Liitteend 1 olevista virallisista yhdistysrekisterin merkinndista
poiketen merkityksi yhdistyksen osoitteen sijasta puheenjohtajan koti-

osoite.

Yhteenveto :

Kantaja on Keinotekoisesti pyrkinyt tdydentamaan haastehakemustaan
daro 02/5781 kahdella uudella mainittuun asiaan milidan tavalla liitty-
mattomaia laskuliaan; dro 02/6098 Kantaja itse myontaa, ettei nadiden
valild ole asiayhteyttd. Mydskaan se seikka, ettd Seteli on aiemmin
katsonut jo suorittaneensa asiaa 02/5781 koskevalla laskulla mydskin
asiaa 02/6098 koskevan faskun nro 2000438, ei yhdistd naitid laskuja
koskevia toimenpiteitd eikd asioita toisiinsa. Kyse on kaksista kokonaan

eri toimenpiteista.



LITTEET

Liite 1

Liite 2

Kun kaiken taman lisdksi kantaja on peruuttanut haastehakemuksensa
02/5781, asian vilimiesmenettelyssa kasittelyn takia, niin ei Espoon
karajacikeudessa ole kasiteltdvdnd asiaa, Johon tama asia voisi edes

teariassa littya.

Seteli ei nde muitakaan iaillisia perusteita siffe miksi asianajaja Petri
Impofa pyrkii keinotekoisesti ja pakon omaisesti ajamaan kannettaan
juuri Espoon kirdjaocikeudessa, eikd normaalila menettelylta Seteln
kotipaikan laillisessa tuomioistuimessa. Seteli pitdd myos oikeudestaan
kiinni saattaa tdmakin asia vélimiesmenettelyssa ratkaistavaksi. impola
on sitd myds itse pyytanyt asiaa 02/6781 koskevassa valimieskasit-
telyssa. impola siis kdy samasta asiasta oikeutta samanaikaisest
kahdella eri foorumilla, aiheuttaen vastaajalle ja oikeusistuimilie tarpee-

tonta tydta ja ajan hukkaa.

Vastaaja katsoo, eltei asian 02/6098 oikeuskdsittelyd voida eikd lule
jatkaa vadrén oikeuspaikan takia Espoon kdrgjdoikeudessa Vastagjan
kotipaikka on Helsinki, eikd Espoo (tai Kauniainen), jolfoin sovellettava
fain kohta on OK 10:1. OK 16:12 soveltamiseen ei tdssé asiassa ole
faillisia perusteita. Kanne tulee j&ttda tutkimatta ja kantaja on velvoitet-

tava korvaamaan oikeudenkdynti- ja asianosaiskulumme.

Mikali karajdoikeus vastoin kasitystdmme tutkisi kanteen, niin haluam-
me siina tapauksessa antaa kanteeseen kirjaflisen vastauksemme erik-

seen,

Yhdistysrekisteriote (Seteli ry)
Teema: Setelin kotipaikka ja kotiosoite on Helsinki

Lasku Seteli ry:n oikeudenkaynti- ja asianosaiskuluista

Helsingissa 19. jouiukuuta 2002

Kunnicittaen
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Heikki Santala, puheenjohtaja



