Puheenjohiaja Heikki Saniala kertoo seuraavaa:

o’
Olen Suormen Erityisteknisien Liitlo Seteli ry:n ja Suomen Tietolii-
kennetekniset ry.:n puheenjchtaja. Mainitiujen jarjestdjen paatdksil-
ta sekd edelld mainitun asemavaltuuden perusteella minuiia on nyt

puheena clevassa asiassa oikeus edustaa mainitiuja jarjestdja.

Uudistan Helsingin kihlakunnan poliisilaitokselie tehdyn esitutkinta-
pyynnén sisallon. Haluan korostaa esitutkintapyynndssa esille fuo-

tujen eri asiakohtien osalta seuraavaa:

Epéillyn petos-rikoksen taustatiedoista (s. 3 - 7) kily iimi, ettd Seteli
el olisi rahoittanut Spaln lakkoa, ellei Spaln toiminnanohtaja Heik-
ki Saksa olisi nimenomaan Setelin hallituksessa vakuuttanut, ettd
Spal tulee vastaamaan kaikista lakkokuiuista. Se, ettd lakkoon
menevi jdfestd vastaa lakkokuluista, on myss vakiintunut jarjests-
Kaytantd. Kun Seteli nimenomaan Saksan iimoituksen perusteella
sunstui rahoittamaan Spalin {akon ja kun Saksa myéhemmin vas-
toin Spal:n hallituksenkin kantaa on henkildkohtaisesti fitauttanut
Spaln velvollisuuden maksaa mydhemminkdan Sefelille lakosia
aiheutunaet kustannukset, katson olevan todennakaisia syita epdi-
Iylle siitd, etts Saksa on hankkiakseen Spal:lle oikeudetonta ta-
loudellista hyitya ja Setelid vahingoittagkseen erehdittamalld saa-
nut Setelin hallituksen maksamaan Spal.n lakosta alheutunest
lakko- ja sen seurannaiskulut, Arvioin Saksan aiheuttamaksi vahin-

gon madrdksi noin T mil). markkaa.

Korostan sitd, ettd kysymys el ole Setelin ja Spal:n valisesta riita-
asiasta, vaan Setelille aiheutuneet vahingot ovat johtuneet edella
selostetusta Saksan erehdyitimisesti. Seteli vaatii, eftd Saksa tai/

ia Spal Saksan tyénantzjana velvoitetaan korvaamaan Seteiille
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Saksan erchdytidmiselld aiheutettu vahinko 1 milf markkaa laillisine

karkolineen.

Epdillyn luocttamusaseman ja vaarinkaytén osalta lausun seuraa-

vaa. <

Esttutkintapyynndn taustatietoja on taita osin selostettu esitutkinta-
pyynnon sivulla 8 - 16, Uudistan taustatietojen sisallon. Katson,
ettd Suomen Tietolikennetekniset ry on ollut oikeutettu tekemadn
téltékin osin asiaa esitutkintapyynndén, koska Farmaseuftisen ja
Erityisteknisen Henkildston Tydttdmyyskassa (jAljempéni tydto-
myyskagsa) on 84,5 %:sti julkisin varoin toimiva tySttdmyyskassa.
Rikoslain 3€ luvun 8 §:n 2 momentin mukaan, jos erttiin tarkes
yleinen etu vaatii syytteen nostarnisen {ai jos asioiden hollaminen
perustud lain tai vicanomaisen madraykseen, niin kysymys ei ole
ns, asianomisiajarikoksesta, vaan ns. virallisen syyiteen alaisesta
rikoksesta. Myds rikoslain 29 luvun 7 §lgsa rangaistavaksi saddet-
tya avustuksen vaarinkaytid on viraliisen syytteen alainen rikos,
Taman vuoksi katson, ettd Suomen Tietolikennetekniset ry:lld on
oliut peruste iimoittaa epéillyista lucttamusaseman ja avusiuksan

vadrinkayidstd esitutkintaviranomaisille.

Esitutkintapyynnén sivulla 16 - 17 on tuotu esilie ne perusteet, joi-
den katson osoittava, efta iydttomyyskassan hallituksen enammisto
on pasttkset tehdessdan todennakdisestt syyllistymyt luotia-
musaseman ja avustuksen vadrinkayttodén. limianto on tehty koski-
en kaikki tyottdmyyskassan hallituksen jdsenid, mutta uskon asian
glen kaytanndssé niin, eltd tydtiomyyskassan hallifuksen puheen-
johtajana toimiva Maarit Helenius, varapuheenjohtaja Kirsi Bult
seka Spaln toiminnanjohtaja Saksa ovat kidytanndssa olleet ne
henkilét, jotka ovat tehneet tosiasiallista paatdksid tydttomyyskas-

san halltuksessa tai Saksa sen ultkopuclielia.
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Pyydan, etta esitutkinnassa selvitettiisiin, onko Saksan Ichtama
Spal ja Heienivksen johtama Suomen Optikeiden Ammattiliitto
SOA hydtyneet niista 30 markkaa / jasen palyeflumaksuista, jotka
tyGttémyyskassasta on laittomasti pidatetty. T4lta osin vittaan eri-
tylsesti siihen, etts Spal ja SOA ovat olleet akliivisi§ vaatiessaan 30
mkAasen palvelumaksun tilittimista itselleen. Viittaan taMta osin
Spalin ja SOAN puolesta tyttdmyyskassan hallitukselle l&hetettyi-

hin kirjelmiin, jotka on liitetty esitutkintapyynnén litteiksi.

Korostan sitd, efta vaikka tydttémyyskassan hallitus on ollut erimie-
linen, kysymys ei timankaan asian kohdalla ole jarjestsien vilises-
td keskindisista riidoista, koska ammattijarjestét eivit voi osallistua
edes tybttdémyyskassan toimintaan, vaan kysyimys on sen selvitti-
misestd, ovat tyGttémyyskassan hallituksen jasenst ja Saksa tyotto-
myyskassan utkopuolisena henkiléna kayttdneet luotta-
musasemaansa vaarn ja suunnanneet tydttémyyskassalle kuuluvia
vargfa tydttdmyyskassan ulkopuocliseen toimintaa, eli nimenomaan

Spakn ja SOQAnN toimintaan.

Korostan sita, ettd tydttdmyyskassan haliituksen tehtavana on ollut
hoitaa tybitdmyyskassan taloudellisia asioita ja jos taliaisia asioita
hoitaessaan vaarinkayttad luottamusasemaa ryhtymilld sellaiseen
toimeen, johon asianomaisella henkilsia ef ole oikeutta, henkild RL
36 luvun § §:n 1T momentin 1 kohdan nojaila syyllistyy luotta-

musaseman vasrinkayttéon.

Esitutkintapyynnassa on tuotu esille tyéttomyyskassalain 1 luvun 1
§;n 3 momentin maaraykset siita, minkdlaista toimintaa tyottarmyys-
kassa el saa harjoittaa. Samoin esitutkintapyynndssa on tystts-
myyskassalain 6 luvun 23 §:44n viitaten todettu, etts kassan varoja
ei saa kayttaa muihin tarkoituksiin kuin tySttémyyskassan makset-
tavaksi sdédettyjen etuuksien ja kassan tarpeellisten hallintokulu-
Jen suorittamiseen. Korostan myos sita, etta rikoslain 29 luvun 10

§:n mukaan avustuksen vaarinkidyton kohdalla tulevat sovelletta-



vaksi RL 9 luvun s@éinndkset oikeushenkildn rangaistusvastuusta.
Taman vuoksi asia tulisi esitutkinnassa selvittda myds silta osin,
onko tydttémyyskassa oikeushenkiléna vastuussa hallituksen
enemimistén menetielysta.

s
limoitan, ettd tySttémyyskassan hallituksen jatettys 18.3.1998 teh-
dyn palvelusepimuksen perustesita maardytyvin palvelumaksun
maksamatta [atetty osuus 30 mi/j&sen/vuosi vuodelta 1989, on
Suomen Tietoliikennetekniset ry:lle aiheutunut yhteensa 123.000
markan vahinko, mitd mairai faillisine korkoineen 1.1.1939 lukien
ﬁlamen Tietolikennetekniset ry vaatii yhteisvastuullisesti korvatta-
vaksi niiltd henkildita, joiden on fodettu syyilistyneen kyseisessd

asiassa rikokseen ja tydttémyyskassalta.

Esitutkintapyynndssa {s. 17 - 19) olen tuonut esifle todennakdisia
syitd, joiden perusteelia olen katsonut tydtidmyyskassan hailituk-
sen puheenjohtajan Maarit Heleniuksen. vt. kassanjohtaja Harri
Malkin ja varatuomar Merja Hokkasen todennikdisesti syyllisty-
neen vastoin parempaa tietoa tehtyyn julkiseen herjaukseen. He-
lenius, Malkki ja Hokkanen ovat tucneet esitutkintapyynndsséa esit-
téméﬁ% vaitteet julkisuuteen tarkoituksella perdtiodmasti sanoa
minut syypaaksi sellaiseen tekoon, joka voi saafttaa minut halvelksi-
misen alaiseksi tal haitata minun menastymistani Setelin ja Suo-
men Tietolikennetekniset ry:n toiminnanjohtajana. Kysymys on
minua koskevien tAysin vadrien tietojen julkisesta levittdmisesta,
joita Helenius, Malkki ja Hokkanan ovat levittineet taHa![iseﬁi ja
tarkoituksellisesti. Minusta juikisuuteen leviletyt tiedot ovat minua
ioukkaavia ja hipdisevid. Jos esitutkinnassa ilmenee, etta kysymys
ai oltsl kunniani loukkaamisesta herjaustarkoituksessa, vaan pi-
kemminkin rikoslain 27 luvun 3 3:n 2 momentin tarkoittamasia
sohvaus-rikoksesta, niin ilmoitan vaativani rangaistusia Heleniuksel-
le, Malkille ja Hokkaseile solvauksests, jos heidédn todennakaisin
syin suoritetun esitutkinnan jalkeen epailladn syyilistyneen pikem-

minkin soivausrikokseen kuin heriausrikokseen. Vahingonkorvaus-



vaatimusten ilmoitan mahdollisen olkeudenkéynnin yhteydessa.

Korostan télld kohdin erityisesti sitd, ettd Hefeniuksen, Malkin ja
Hokkasen menetielyssa el ole kysymys suinkaan normaalista jar-
|estéeldmissa kaytettavasts kielestd, vaan nimeno{naan siité, etta
minut on sanoftu syypaaksi sellaisesn tekoon, joka voi saattaa
minut halveksimisen alaiseksi ja haitata menestymistini jdrjestdjoh-
tajana. Kysymys ei ole mistddn tavanomaisesta jarjestoriidasta,

vaan erittain epélavallisesta menetielysts jarjestdctamassa.

Epaillyn virkavelvollisuuden tai fuottamuksellisen virkavelvollisuu-

den rikkomisen osalta lausun seuraavaa;

Esitutkintapyynnon sivulla 19 - 20 on selostettu, mita tydtidmyys-
kassalaki edellyttda tybttdmyyskassojen valvonnalta. Edellesn
esitutkintapyynnéssa (5. 20 - 22) on selostettu, miten Suomen Tie-
tolikennetekniset ry on vuoden 1599 kevaasta saakka eri neuvotte-
luissa ja sosiaali- ja terveysministeridn erdille virkamiehille jatetyis-
sd Kirjelssa pyytanyt ministeridn erntyvisia toimenpiteita tyottomyys-
kKassan, muun muassa avustusien kavton, valvomiseksi. Kuten
esitutkintapyynndssd {s. 21) todetaan, ainakin sosiaali- ja terveys-
ministerion vanhempi hallitussihteeri Hannu Hakkola ja viitarkastaja
Olavi Myllyharju ovat olleet tietoisia tai ainakin heidan olisi pitanyt
tietad, miten Spal ja SOA kayitavat palvelusopimuksien vastaisella
tavalla tySitdmyyskassan laittomasti pidalidmia vargja 30
mk/fdsenfvuosi. Hakkola ja Myllyharju eivat kuitenka&an ainakaan
minun saamieni tetojen mukaan ole suorittaneet tarkastusta sen
selvittdmiseksi, pitdvatkd fiedot laittomast pidaettyjen 30
mkfjasenfvuosi maksun kaytidmiset Spai:n ja SOA©N toimintaan

paikkaansa.

Esitutkintapyynndn sivulla 22 on pyydetty selvittaméan sosiaali- ja
terveysministerion tarkastajan Taimi Salonheimon menettely aina- .

kin siltd osin, kun Salonheimaon viitetdan ohjanneen tyottomyys-



kassan hallifusta ja sen asiamiesta. Sosiaall- ja terveysministeritn
virkamishen toimivaltvuksiin ei voi kuulua pyrkimys tydttdmyyskas-
san hajoittarmiseen, On todennikbisid syith epailld, etté tydttdémyys-
kassan hajottamispyrkimykset ovat saaneet alkunsa sosiaali- ja
terveysministerién vakuutusosaston virkamiesten Igusumista1 olisi
mainifun asiantilan selvittimiseksi esitutkinnassa kuultava paitsi
vakuutuscsaston aslanomaisia ja tybttdmyyskassan toiminnasta

: taawa 1.;|r]-£z;m>t:e:hsa seka tyottomyyskassan hallituksen puheen-
johtajaa Heleniusta, varapuheenjohtaja Bultia seka kassanjohtaja-
na 5.8.1899 toiminutta Heli Backmania sen selvitfamiseksi, mité
ohjeita tybitdmyyskassan toiminnalle on sosiaali- ja ferveysministe-

rigin vakuusosaston toimesta annetto,

Korostan sitd, ettd sostaali- ja terveysministeridn vakuutusasaston
tavoitteena tulee olla tyditdomyyskassalain mukaan kassojen toimin-
nan valvonta ja tarkastaminen, minks vakuutusosasto on kuitenkin
kasitykseni mukaan taysin laiminlyonyt, Ministerion tydidriestyksen
mukaan jonkun tai joidenkin virkamiesten vastuulla on mainiun
valvonnan ja tarkastuksen suorittaminen. Pyydan, ettd esifutkin-
hassa selviietdan myds se, mith madrayksia ja ohjeifa sosiaali- ja
terveysministeridn vakueutusosasto on antanut tyéttomyyskassoille
varojen kayttamisesta esimerkiksi jarjestén hallinnon yllapitamisek-
si. Hakkola ja Myllyhafu ovat ilmoittaneet kiydyissd neuvotteluis-
sa, eltd ministerid olist antanut joitakin ohjeita tydHdmyyskassoille
esimerkiksi avustusten kdytdstd , mutia Hakkela ja Myllyharju eivat
ole suostuneet tarkemmin iimoittamaan, missa vaiheessa mainitiu-
ja ohjeita on annettu ja minka sisilidisia ohjeet ovat. Vasta kun
mainitut objeet ja madriykset on saatu, voidaan arvioida, onko
tyStttimyyskassa nyt puheena olevassa tapauksessa menetellyt
ohjeiden ja madraysten mukaisesti, vai onko kysymys siita, etta
ohjeita ja maardyksia on rikoftu Kayttamalla esimerkiksi tyOttomyys-
kassan varoja sellaiseen tarkoitukseen, johon niitd ei ohjeiden ja

madraysten mukaan voida kayiiaa.



Pyydan etta asiassa suoritetaan pikaisesti esftutkinta esitutkinta-
Pyynndasa ja tassd kuulustelussa esille tucmieni asiakohtien selvit-
taAmiseksi ja eltd asiznomistajille varataan mahdollisuus antaa lop-

pulausunto ennen esitutkinnan paattamista.
#
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